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ABSTRAK

SHOLIKHIN GONDO SUGIARTO — NIM. 96423350. STUDI TENTANG PENGAJARAN
BAHASA ARAB DI MAN MODEL MAGELANG: SEBUAH TINJAUAN EVALUASI HASIL
BELAJAR, YOGYAKARTA: FAKULTAS TARBIYAH UIN SUNAN KALIJAGA, 2002

Dalam pengajaran bahasa asing seperti bahasa arab dimanapun, tidak bisa lepas dari
berbagai problema pengajaran bahasa pada umumnya. Problema linguistic, metodologis, dan
sociocultural akan senantiasa melekat pada proses pengajaran tersebut. Peranan menjadi sangat
strategis dalam meraih keberhasilan, karena dari evaluasilah didapat umpan balik yang
diperlukan untuk melakukan perbaikan-perbaikan.

Jenis penelitian ini adalah penelitian lapangan (field research), dengan penentuan
subyeknya menggunakan teknik sampling. Metode pengumpulan datanya melalui metode
angket, dokumentasi, dan interview, sedang analisa datanya menggunakan metode analisa
kuantitatif.

Setelah diadakan perhitungan dan analisis secara seksama terhadap butir-butir soal tes
bahasa Arab cawu Il kelas I MAN MODEL Magelang tahun ajaran 2002 maka kualitas soal
tersebut termasuk jelek. Hal ini bisa dilihat dari segi: 1. Derajat kesukaran soal, 2. Daya pembeda
soal, 3. Berfungsi atau tidaknya distraktor, 4. Validitas soal, 5. Reliabilitas soal.

Kata kunci: pengajaran bahasa arab, MAN MODEL, evaluasi, belajar
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BABI

PENDAHULUAN

A. Penegasan Istilah
Untuk menghindari kesalahpahaman dalam memahami judul skripsi
tersebut di atas, maka penulis perlu memberi batasan dan penegasan terhadap
istilah judul tersebut. Adapun istilah-istilah tersebut adalah sebagai berikut :
1. Studi.
Studi berasal dari bahasa inggris yang berarti “pelajaran atau

penggunaan waktu dan fikiran untuk memeperoleh ilmu pengetahuan dan
juga bisa berarti penyelidikan”.! Yang Penulis maksud di sini adalah
penyelidikan terhadap butir-butir soal pilihan berganda bahasa Arab cawu
11 kelas 1l tahun ajaran 2002 di MAN Magelang.
2.Pengajaran
Dalam kamus Besar Bahasa Indonesia pengajaran adalah cara

mengajar atau meng.ajz:lrkan.2 Menurut Drs. IGN. S. Ulihbukit Karo-Karo

dkk, pengajaran berasal dari kata “ajar” yang mendapat awalan pe- dan
akhiran -an yang artinya bahan pelajaran. Jadi pengajaran di sini adalah
proses penyajian bahan oleh seseorang kepada orang lain dengan tujuan

agar orang lain itu menerima, menguasai dan mengembangkan bahan

! Wijs. Poerwo Darminto, Kamus Umum Bahasa Indonesia, Jakarta, Balai Pustaka,, 1989,
hal. 965. .
% Ibid. Hal 13



tersebut.’ Sedangkan yang penulis maksudkan adalah proses pelaksanaan

belajar mengajar bahasa Arab yang ada di MAN Magelang.
3. Bahasa Arab.
Dalam sebuah buku yang berjudul Jami’uddurus Al-Arobiyyah

mendifinisikan :
w2l o ol g m N SR o il 2

“Artinya : Bahasa Arab adalah kata-kata yang diungkapkan oleh bangsa

Arab untuk menyampaikan maksud mereka”. 4

Bahasa Arab yang penulis maksudkan yaitu suatu mata pelajaran
bahasa Asing yang wajib diajarkan di MAN Magelang, yang
pelaksanaannya diatur oleh Departemen Agama yang-dituangkan dalam
kurikulum 1994, yang setiap dars (unit) satu pokok bahasan tertentu sesual
dengan urutan dalam GBPP, dan meliputi 5 komponen

1. )\ > (Dialog/cakap-cakap)
2. ol J.R.ﬂ (Kosa kata)

3. A )5 (Bentuk kata dan struktur kata)

4. o) J-; (Membaca)

3 Drs. IGN.S Ulih Bukit Karo-Karo dkk, Suatu Pengantar ke dalam Melodologi
Pengajaran, Salatiga, CV. SAUDARA, 1989, hal. 4
*Musttofa Al-Gholayani, Jami ‘uddurus Al-Arobiyyah, Beirut juz 1, cet.21, 1981, hal.7



5. ¢La0) (menulis)®

4. Evaluasi.
Evaluasi adalah suatu proses yang sistematis untuk menentukan atau

membuat keputusan sampai sejauh mana tujuan-tujuan pengajaran telah dicapai
oleh siswa.’ Yang penulis maksudkan adalah menganalisa butir-butir soal

pilihan berganda THB bahasa Arab cawu II kelas Il MAN MODEL Magelang
tahun ajaran 2001/2002.

Berdasarkan beberapa istilah tersebut di atas, yang penulis maksudkan
dengan “Studi Tentang Pengajaran Bahasa Arab Di MAN MODEL
Magelang (Sebuah Tinjauan Evaluasi Hasil Belajar)” adalah suatu
penelitian untuk mengetahui kwalitas butir-butir soal pilihan berganda THB
bahasa Arab cawu II kelas Il MAN MODEL Magelang ditinjau dari segi taraf

kesukaran soal, daya pembeda , fungsi distraktor, validitas dan reliabilitasnya.

B. Latar Belakang Masalah.
Pada dasarnya pengajaran adalah pemberian pengetahuan kepada anak
agar mempunyai ilmu pengetahuan, yang dalam hal ini adalah pengajaran

bahasa Arab. Untuk mencapai keberhasilan dalam proses belajar mengajar

5 Drs.H.D Hidayat, MA,dkk, Pelajaran Bahasa Arab untuk Kelas Dua Masdrasah Aliyah,
Sematrang, Hikmat Syahid Indah, Jakarta, CV. Tohas Putra, 1995, hal. i

¢ Drs. M Ngalim Purwanto, Prinsip-prinsip danTeknik Evaluasi pengajatran, Bandung,
PT Remaja Rosdakarya 1994, hal 3



bahasa Arab dipengaruhi oleh beberapa faktor antara lain : tujuan, Bahan
/materi, evaluasi, guru, kemampuan murid, metode serta lingkungan. Dan
untuk mengetahui berhasil dan tidaknya diperlukan sebuah alat yaitu evaluasi.
Prof. H.Mahmud Yunus dalam bukunya “Metodik Khusus Bahasa Arab
(Bahasa Al-Qur’an)” , bahwa tujuan mempelajari bahasa Arab adalah :
1. Supaya mengerti dan mengetahui apa yang dibaca dalam
sembahyang dengan pengertian yang mendalam.
2. Supaya mengerti membaca Al-Qur’an sehingga dapat mengambil
petunjuk dan pelajaran daripadanya, bukan seperti burung beo saja.
3. Supaya dapat belajar ilmu agama dalam buku-buku yang banyak
dikarang dalam bahasa Arab.

4. Supaya dapat berbicara dan mengarang dalam bahasa Arab, juga
untuk berhubungan dengan kaum muslimin di luar negeri karena

bahasa Islam seluruh dunia.’

Mengingat betapa pentingnya tujuan di atas maka guru .vbahasa Arab
harus berupaya seoptimal mungkin untuk meningkatkan mutu pengajaran pada
siswa-siswinya dengan harapan hasilnya mampu mendasari pengetahuan
bahasa Arab serta memupuk ketrampilan menggunakan bahasa Arab yang
dapat dipakai untuk keperluan praktis sesuai dengan output tamatannya.

Yang menjadi persoalan sekarang adalah prinsip apa yang menjadi dasar
bagi guru bahasa Arab dalam pelaksanaan pengajaran bahasa Arab di kelas .
Untuk menjawab pertanyaan tersebut Umar . Assasuddin Sokkah dalam
bukunya “Problematika Pengajaran Bahasa Arab dan Inggris” menyebutkan :
S rinsip bahasa yang dikutip dari pendapat William Multhon seorang ahli

bahasa sebagai berikut :

7 Mahmud Yunus, Metodik Khusus Bahasa Arab (Bahasa Al-Quran ) , Jakarta, Hinda
Karya, 1981, hal. 21-22



Bahasa adalah ujaran bukan tulisan .

Bahasa adalah seperangkat kebiasaan.

Ajarkanlah bahasa bukan mengenai suatu bahasa.

Bahasa itu adalah apa yang dikatakan oleh penutur asli bukan yang
dipikirkan oleh seseorang.

Bahasa itu berbeda-beda ®

Dalam pengajaran bahasa Asing seperti halnya bahasa arab di manapun,
tidak bisa lepas dari berbagai problema pengajaran bahasa pada umumnya.
Problem linguistik, metodologis, dan sosiocultural akan senantiasa melekat
pada proses pengajaran tersebut. Dari sinilah peranan evaluasi menjadi sangat
strategis dalam meraih keberhasilan, karena dari evaluasilah didapat umpan
balik yang diperlukan untuk melakukan perbaikan-perbaikan . Dari system
evaluasi yang baik, problema-problema pengajaran bahasa Arab yang
menghambat akan diungkap dan éiicarikan pemecahannya. Tetapi justru dari
sinilah, per»soa,lanh,\itg“’.r)}ggc*:ﬂ;pntuk bisa mendapat feed back, data hasil
penilaian harus diolah secara optimal baik itu menyangkut data kwantitatif
maupun kwalitatif Hal inilah yang jarang dilaksanakan dengan baik sehingga
pelaksaan penilaian berkesan formalitas saja, yaitu untuk mengisi buku laporan
prestasi, sementara perbaikan terhadap proses itu sendiri sangat minim.

Dalam skripsi ini penulis hanya akan membahas alat evaluasi yang
berupa tes atau dengan teknik tes. Dan lebih khusus lagi yaitu alat evaluasi

yang berupa butir-butir soal pilihan berganda THB bahasa Arab yang

dilaksanakan di kelas 11 cawu 11 tahun ajaran 2002.

® Umar Asasuddin Sokkah, Problematika Pengajaran Bahasa Arab dan Asing,
Yogyakarta, CV. Nurcahaya, 1982, hal. 35.



Menurut Nana Sudjana untuk menganalisa alat evaluasi yang berupa
butir-butir soal dapat dilakukan dengan cara : -

1. Menganalisa tingkat kesukarannya.

[\

. Menganalisa daya perhbedanya.

L)

. Menganalisa validitas soalnya.
4. Menganalisa reliabilitasnya. ’

Adapun tujuannya adalah untuk mengidentifikasi soal-soal yang baik,
sedang dan jelek ditinjau dar segi taraf kesukaran soal, daya pembeda soal,
distraktor, validitas soal dan reliabilitasnya.

Adapun manfaat analisis Item soal antara lain adalah :

unrtuk mengetahui apakah soal (yang dianalisis) telah berfungsi
sebagaimana mestinya yang diharapkan.

Untuk mengetahui tingkat kesukarannya.

Untuk megetahui apakah tanggapan-tanggapan soal (kunci dan peagecoh) -
yang dianalisis sudah baik susunannya.

Untuk mengetahui soal yang dianalisis sudah betul/baik konstruksinya *..
atau belum.

Untuk bahan masukan menyusun program remedial teaching.

6. Untuk meningkatkan ketrampilan guru  dalam merencanakan dan
10

[y

[T

ha

(%)

mengolah hasil tes.

III. Rumusan Masalah.
Bertitik tolak dari latar belakang masalah di atas maka yang menjadi
permasalahannya adalah “Bagaimana kwalitas butir-butir soal THB

bahasa Arab cawu Il kelas I MAN Magelang tahun ajaran 2002 ditinjau

® Nana Sudjana, Penilaian Hasil Proses Belajar Mengajar, Bandung,
PT RemajaRosdakarya, 1989, hal. 135. ) _
' Drs. Moh. Uzer Usman, Dra. Lilis Setiawati, Upaya Optimalisasi Kegiatan Belajar

Mengajar, Bandung, Rosdakarya, 1993, hal. 173.



bahasa Arab cawu II kelas I MAN Magelang tahun ajaran 2002 ditinjau
dari segi taraf kesukaran soal, daya pembeda soal, berfungsi atau

tidaknya distraktor, validitas soal dan reliabilitas soal”

D. Tujuan Dan Kegunaan Penelitian.
1. Tujuan Penchtian.
Tujuan penelitian yang penulis lakukan adalah “Untuk mengetahui
bagaimana kwalitas butir-butir soal THB bahasa Arab cawu II kelas
I tahun ajaran 2002 ditinjau dari segi Taraf Kesukaran soal, Daya
Pembeda soal, berfungsi atau tidaknya distraktor, Validitas soal dan
Reliabilitas Soal”
2. Kegunaan Penelitian.
a. Bagi peneliti akan memberikan pengalaman yang berharga dalam
menganalisa butir-butir soal THB bahasa Arab.
b. Bagi sekolah setempat peneliti akan memberikan pertimbangan untuk
membuat butir-butir soal THB bahasa Arab yang akan datang.
c. Sebagai syarat akademis untuk memperoleh gelar sarjana strata satu
dalam fakultas Tarbiyah IAIN Sunan Kalijaga Yogyakarta.
E. Metode Penelitian.
Dalam penelitian penulis menggunakan beberapa metode yang disesuaikan
dengan bermacam-macam data yang penulis kumpulkan antara lain :
1. Metode Penentuan Subyek.

Yang dimaksud subyek dalam penelitian ini adalah orang atau apa saja



yang menjadi sumber data penelitian.''Berbicara dengan masalah subyek penulis

menggunakan sampel.

Sampel adalah sebagian dari populasi yang diteliti, dimaksudkan apabila
kita bermaksud menggeneralisasikan hasil penelitian sampel.'? Kelas dua

terdiri dari 10 lokal yang secara keseluruhan berjumiah 330 siswa. Karena
siswanya lebih dari 100 maka penulis mengambil sampel. Teknik pengambilan
sampel yang digunakan adalah teknik random sampling, penulis mengambil
sampel kelas jauh yang berada di Muntilan yang jumlah siswanya ada 46 siswa
yang merupakan wakil sampel.

Dalam penulisan im penulis berpedoman pada :
R apabila subyeknya kurang dari 100, lebih baik diambil semuanya, sehingga

penelitian merupakan populasi. Sebaliknya jika subyeknya besar dapat diambil
antara 10%-15% atau 20%-25% atau lebih.

2. Metode Pengumpulan Data.
Dalam pengumpulan data ini penulis menggunakan metode sebagai
berikut :
a. Metode Angket.
Yaitu sejumlah pertanyaan tertulis yang digunakan untuk memperoleh

informasi dari responden dalam arti laporan tentang pribadinya, atau hal-

"' Suharsini Arikunto, Prosedur Penelitian Suatu Pendekaton Praktek, Jakarta, Rincka

Cipta, 1998, hal. 114.
'? Quharsimi, /bid. Hal. 117.

'3 Suharsimi, fhid. Hal. 120



hal yang ia ketahui.'*

b. Metode Dokumentasi.

Yaitu kumpulan data verbal yang berbentuk tulisan, ini disebut
dokumen.*Dokumen yang penulis maksudkan adalah dokumen soal-soal

tes yang berada di MAN Magelang, dan lebih khusus lagi dokumen soal
bahasa Arab cawu II kelas 11 tahun ajaran 2002.

c. Metode Interview.

Yaitu proses tanya jawab lisan di mana dua orang atau lebih berhadapan
secara fisik.'® Adapun interview yang kami pakai adalah interview

terpimpin yaitu interview yang dilakukan oleh pewawancara dengan

membawa sederet pertanyaan lengkap dan terperinci.'”

Metode ini berguna untuk mengumpulkan data tentang bagaimana cara
pembuatan soal, apakah memperhatikan hal-hal yang berkaiatan dengan
kreteria soal yang baik atau hanya asal-asalan saja.

¢. Metode Analisa Data.
Yang dimaksud analisa data adalah suatu cara yang dipakai untuk
menganalisa, mempelajari serta mengolah kelompok data tertentu,

sehingga dapat diambil suatu kesimpulan yang kongkrit tentang persoalan-

14 Suiharsimi, /bid. Hal. 140
13 Sutrisno Hadi, Metodologi Research, Yogyakarta, Fak. Psikologi UGM, 1982, hal. 193
'8 Suharsimi Arikunto, op cit, hal. 146

'7 Sutrisno Hadi, op cit. Hal. 136
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persoalan yang diteliti dan dibahas. Dalam penelitian ini penulis akan
menganalisa butir-butir soal THB pilihan berga.nda{@kelas II tahun ajaran
2002 dengan menggunakan metode analisa Data Kuantitatif. Yaitu
menghitung hasil penelitian yang berupa angka. Dalam hal ini penulis
menggunakan rumus :

a. Taraf Kesukaran Soal.

P=

AR

P — indek kesulitan item.
B banyaknya testee yang menjawab benar setiap butir soal.

IS = jumlah testee yang mengikuti tes hasil belajar.”®

b. Daya pembeda soal.

D =P Pg
p B
‘B
B
Py ==t
R

D = indek diskriminasi itemi.

Py banyaknya testee kelompok atas yang menjawab benar butir
item yang bersangkutan.

Py =bganyaknya testee kelompok bawah yang menjawab benar butir

; 19
item yang bersangkutan.

' Prof. Drs. Anas Sudijono, Pengantar Evaluasi Pendidikan, Jakarta, PT.Raja Grafuindo
Persada, 1995, hal. 372 '

' Ibid . hal. 390



11

c.Berfungsi atau tidaknya distraktor/pegecoh.

Jumlah siswa yang bmemilih pengecoh
Rumus : X 100%

Jumlah siswa peserta tes

d. Product Moment Correlation yang dikemukakan oleh Karl Pearson
yang ruﬁws ini dikenal dengan nama metode Pearson. Rumus ini
digunakan untuk mencari korelasi dalam rangka menentukan tingg
rendahnya validitas dan reliabilitas tes.

NEXY—(ZX)(EY)

e @y ey -z

20

|Ji>-—-

1
22

e. Validitas

rop Mo =M, 1P
SD, q
r . = Koefisien Validitas {tem.

Mp = kor rata-rata hitung.

M, = Skor rata-rata dari skor total.

SD: = Devisi standar dari skor total.

P = Proporsi testee yang menjawab betul terhadap butir item sedang
diyji validitas itemnya.

g = Proporsi lestee yang menjawab salah terhadap butir item yang

sedang diuji validitas itemnya.” =

% Sutomo , Teknik Penilaian Pendidikan, Surabaya, Bina [imu, 1987, hal. 59

! prof.Drs. Anas Sudjiono, /bid, hal. 185
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F. TINJAUAN PUSTAKA.

Penelitian-penelitian sebelumnya yang berkaitan denan skripsi ini yang
penulis temukan :

1. Penelitian yang dilakukan oleh Asep Kurniawan dengan judul “dnalisis
Kualitas Tes Hasil Belajar Mata Pelajaran Bahasa Arab Kelas 1II, MAN
Cigugur Kabupaten Kuningan Jawa Barat Tahun Ajaran 1996/1997”, telah
banyak membantu penulis dalam menyelesaikan skripsi ini. Dan kebetulan
pokok permasalahannya sama dengan skripsi yang penulis susun.

2 Penelitian yang dilakukan oleh Ahsanin Puji Lestari, dengan judul “Analisis
Item THB Mata pelajaran Bahasa Arab Di MAN Yogyakarta I”, dan skripsi ini
juga membantu penulis dalam menyelesaikan skripsi ini juga. Meskipun dalam
skripsi ini belum dibahas tentang berfungsi atau tidaknya distraktor soal.

3. Penelitian yang dilakukan oleh Wahyuningsih dengan judul : "Evaluasi Tes
Hasil Belajar Mata Pelajaran IPS Di MTs Negeri Tempel Kabupaten Sleman
(4nalisis Butir Soal Tes Sumatif Semester 1 Kelas II Tahun Ajaran
1992/1993)”, skripsi ini juga banyak membantu penulis dalam menyelesaikan
skripsi ini. Walaupun dalam skripsi ini validitas dan reliabilitas soal belum di
bahas.

Melihat penelitian-penelitian yang telah dilakukan oleh para peneliti di
atas, cara menganalisanya masih manual belum pakai komputer paket seri
SPS/SPSS yang telah ada dan hasil analisanya bisa lebih akurat, penulis sendiri
dalam menganalisa butir-butir soal memakai SPS-2000 edisi Sutrisno Hadi dan

Yuni Pamardiningsih, Universitas Gajah Mada, Jogjakarta, Indonesia, Versi
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IBM/IN; Hak Cipta (c) 1999 Dilindungi UU, akan tetapi semuanya telah banyak
membantu penulis dalam menyelesaikan skripsi yang penulis susun.

Untuk itu dalam skripsi ini mungkin banyak kesamaannya dengan skripsi-
skripsi di atas, akan tetapi di MAN MODEL Magelang belum pernah diadakan
penelitian seperti ini, sehingga penulis tertarik untuk mengadakan penelitian
seperti yang dilakukan oleh para peneliti di atas, karena melihat nilai yang dicapai

oleh para siswa kelas kelas II pada Cawu II tahun ajaran 2002

G. SISTEMATIKA PEMBAHASAN.

Sebagai kerangka pijakan dalam penyusunan skripsi ini, terdiri dari lima
bab. Secara umum sistematika penulisannya dapat digambarkan sebagai berikut :
BAB I Pendahuluan. Didalamnya berisikan penegasan istilah, latar belakang
masalah, rumusan masalah, tujuan dan kegunaan penelitian, metodologi
penelitian, tinjauan pustaka dan sistematika pembahasan.

BAB II Gambaran Umum MAN MODEL Magelang, yang berisikan tentang
letak geografi, sejarah singkat berdirinya, keadaan guru, siswa, karyawan, serta
organisasi dan administrasi.

BAB I1I Pelaksanaan Evaluasi Dalam Bidang Bahasa Arab di MAN MODEL
Magelang yang berisikan, Diskriptif Evaluasi, bentuk-bentuk tes hasil i)elaj ar,
alat evaluasi yang dipakai, situasi dan kondisi evaluasi, dan hasil-hasil evaluasi.
BAB IV Analisis butir-butir soal, ditinjau dari segi taraf kesukaran soal, daya
pembeda, berfungsi atau tidaknya distraktor, validitas dan reliabilitasnya.

BAB V Penutup. Berisikan kesimpulan, saran-saran dan kata penutup
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BABYV

PENUTUP

A KESIMPULAN

Setelah diadakan perhitungan dan analisis secara seksama terhadap butir-
butir soal tes bahasa Arab bahasa Arab cawu II kelas [l MAN MODEL Magelang
tahun ajaran 2002 maka kualitas soal tersebut termasuk jelek. Hal ini bisa dilihat

dari segi

1. Derajat kesukaran soal.
Kualitas soal ditinjau dari segi derajat kesukaran soal maka dari 40 butir
soal, dapat disimpulkan sebagai berikut :
1. Soal yang terlalu sukar 21 butir atau 0,525 %,
2. Soal yang Sedang 11 butir atau 0,275 %.

3. Soal vang terlalu mudah ada 8 butir atau 0.2 %,

2. Daya Pembeda Soal.
Kualitas butir soal ditinjau dari daya pembeda soal maka butir-butir
soal tersebut dapat disimpulkan ,
1. Soal yang Baik sekali ada 1 butir atau 0,025 %
2. Soal yang Baik ada 10 butir atau 0,25 %
3. Soal yang Cukup (Sedang) ada 14 butir atau 0,35 %.

4. Soal yang Jelek ada 15 butir atau 0,375 %.
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5. Soal yang Jelek sekali ada 7 butir atau 0,175 %.

3. Berfungsi atau tidaknya distraktor
Ditinjau dari berfungsi atau tidaknya distraktor soal, dari 40 butir soal dan
160 distraktor maka dapat disimpulkan bahwa distraktor telah berfungs:

dengan baik sebab dari 160 distraktor hanya 16 distraktor yang tidak baik atau

0,1 %.

4. Validitas Soal
Ditinjau dari validitas soal maka dari 40 butir soal dapat distmpulkan
sebagai berikut :

1. 15 butir soal termasuk sahih atau 0,375 %

]

. 25 butir soal termasuk gugur atau 0,625 %

Reliabilitas Soal.

th

Ditinjau dari Reliabilitas soal, dapat disimpulkan bahwa tes bahasa Arab
Cawu II kelas II MAN MODEL Magelang tahun ajaran 2001/2002 mempunyat
keandalan (reliabilitas) vyang cukup (sedang), Karena koefisien reliabilitas

0,60>(r,)>0.,40.

B. SARAN-SARAN
Tes hasil belajar merupakan hal yang sangat penting dalam proses belajar

mengajar.  Maka hal ini harus diperhatikan dengan sungguh-sunggah, Sehingga
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tes tersebut mampu mengungkap sejauh mana kemampuan keberhasilan siswa

dalam belajarnya.

Berpijak dari hasil analisis dan kesimpulan penelitian ini, maka penulis
mengemukakan beberapa saran sebagat berikut :

a. Hendaknya kualitas tes yang telah baik dari mata pelajaran bahasa Arab yang
dimaksud dalam penelitian ini dapat dipertahankan atau bahkan ditingkatkan
kembali, bagi pembuatan soal serupa dimasa yang akan datang. Sedang tes
vang kualitas jelek hendaknya diperbaiki / disempurnakan.

b. Seyogyanya mempertimbangkan soal yang akan diujikan secermat mungkin,
khususnya yang berkaitan dengan kulitas soal 1tu sendiri.

c. Diharapkan sering mengadakan latihan soal terhadap para siswa, dengan
maksud untuk membiasakan kepada mercka, dalam menghadapi soal-soal
sehingga kesulitan dalam memberikan  jawaban dépat dikurangi dan

pengetahuan serta pemahaman kaidah-kaidah bahasa dapat lebih mendalam.

C. PENUTUP
Segala puji dan syukur penulis panjatkan kehadirat Allah SWT, karena
‘atas nikmat dan karunia-NYA lah penulis dapat menyelesaikan skripsi mi
dengan tanpa ada halangan vang berarti.
Tidak lupa penulis ucapkan terima kasih kepada semua pihak yang telah
membantu menyelesaikan skripsi ini. Dalam menulis skripsi ini penulis telah
mencurahkan segenap kemampuan yang ada, hal im1 dilakukan agar hasil yang

diperoleh dapat benar-benar secara keilmuan dapat dipertanggungjawabkan
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keilmiahannya. Akan tetapi penulis hanyalah manusia biasa yang tidak luput
dari kekurangan dan kekhilafan, oleh karena itu dalam skripsi ini pasti banyak
kesalahan dan kekurangannya, semua itu tidak lain adalah keterbatasan
kemampuan penulis sendiri. Karena itu saran dan kritik yang konstruktif akan
selalu penulis terima dengan senang hati.

Akhimya kebenaran yang hakiki hanyalah datang dari Allah SWT dan
hanya kepada-NYA lah segala urusan dikembaiikan.

Jogjakarta, 22 Oktober 2002.
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9.

PEDOMAN INTERVIEW DENGAN GURU BAHASA ARAB
MAN MODEL MAGELANG TENTANG

PELAJARAN BAHASA ARAB

. Berapa jamkah pelajaran bahasa Arab diajarkan dalam seminggu ?

Metode apa yang bapak gunakan dalam pengajaran bahasa Arab ?

. Berapa persenkah bahan pelajaran yang dapat bapak selesaikan dalam satu

catur wulan (Cawu) ?

. Buku bahasa Arab apa yang menjadi pegangan bapak dalam mengajar bahasa

Arab ?

. Buku bahasa Arab apa yang menjadi penunjang dalam pengajaran bahasa

Arab ?

Kapan bapak mengadakan Evaluasi ?
Alat Evaluasi apa yang bapak gunakan ?
Jika tes, lisan ataukah tulisan ?

Siapa yang menyusun tes ?

10.Bagaimana hasil yang dicapai oleh para siswa ?
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9.

PEDOMAN INTERVIEW DENGAN GURU BAHASA ARAB
MAN MODEL MAGELANG TENTANG TEST

CATUR WULAN (CAWU)

. Apakah bapak dilibatkan dalam pembuatan soal Cawu II ?

. Dalam pelaksanaan tes apakah bapak jadi pengawas ?

Siapa yang mengoreksi hasil tes tersebut ?

. Menurut bapak bagaimana bobot soal tersebut ?
. Apakah butir-butir soal tersebut sesuai dengan materi yang bapak ajarkan ?
. Apakah soal tersebut sesuai dengan kemampuan siswa ?

. Bagaimana prestasi belajar siswa dalam tes tersebut ?

Apakah soal tersebut sudah biasa dihadapi oleh siswa ?

Apakah soal tersebut mengungkap aspek-aspek yang harus dievaluasi ?

10.Apakah soal tersebut dapat mengukur kemampuan siswa sesuai dengan tujuan

pengajaran ?

11.Bagaimana pendapat bapak mengenai soal tersebut ?

12 Bagaimana situasi kelas ketika Evaluasi dilaksanakan ?



