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ABSTRAK 

 

 

 

Penelitian ini bertujuan untuk menguji pengaruh ukuran perusahaan, 

kepemilikan asing, kepemilikan institusional, profitabilitas dan leverage terhadap 

kualitas environmental disclosure pada perusahaan manufaktur yang terdaftar di 

Bursa Efek Indonesia dan Bursa Malaysia periode 2016-2018. Penelitian ini 

menggunakan metode purposive sampling, diperoleh dari 87 perusahaan 

manufaktur Indonesia dan 81 perusahaan manufaktur Malaysia. Pengujian 

dilakukan dengan menggunakan analisis regresi berganda dan independent sample 

t test. Hasil dari penelitian: 1) Ukuran perusahaan berpengaruh positif signifikan 

terhadap kualitas environmental disclosure di Indonesia namun tidak berpengaruh 

di Malaysia, 2) Kepemilikan asing tidak berpengaruh terhadap kualitas 

environmental disclosure di Indonesia namun berpengaruh positif signifikan di 

Malaysia, 3) Kepemilikan institusional tidak berpengaruh terhadap kualitas 

environmental disclosure di Indonesia dan Malaysia, 4) Profitabilitas berpengaruh 

positif signifikan terhadap kualitas environmental disclosure di Indonesia namun 

tidak berpengaruh di Malaysia, 5) Leverage tidak berpengaruh terhadap kualitas 

environmental disclosure di Indonesia dan Malaysia, serta 6) Terdapat perbedaan 

kualitas environmental disclosure di Indonesia dan Malaysia. 

  

Kata kunci: Ukuran Perusahaan, Kepemilikan Asing, Kepemilikan Institusional, 

Profitabilitas, Leverage, Environmental Disclosure. 
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ABSTRACT 

 

 

 

This study aims to examine the influence of company size, foreign 

ownership, institutional ownership, profitability  and leverage towards the quality 

of environmental disclosure in manufacturing companies listed in Indonesia Stock 

Exchange and Bursa Malaysia period 2016-2018. The research used purposive 

sampling method, obtained from 87 Indonesia manufacture companies and 81 

Malaysia manufacture companies. The examination used multiple regression 

analysis and independent sample t test. The result of the research: 1) The 

company size had positive significant influence towards the quality of 

environmental disclosure in Indonesia, but it did not have influence in Malaysia, 

2) The foreign ownership did not have influence towards the quality of 

environmental disclosure in Indonesia, but it had positive significant in Malaysia, 

3) The institutional ownership did not have influence towards the quality of 

environmental disclosure in Indonesia and Malaysia, 4) The profitability had 

positive significant influence towards the quality of environmental disclosure in 

Indonesia, but it did not have influence in Malaysia, 5) The leverage did not have 

influence towards the quality of environmental disclosure in Indonesia and 

Malaysia, and 6) There was difference in the quality of environmental disclosure 

in Indonesia and Malaysia. 

 

Keywords: Company Size, Foreign Ownership, Institutional Ownership, 

Profitability, Leverage, Environmental Disclosure. 
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BAB I 

PENDAHULUAN 

 

A. Latar Belakang 

Isu lingkungan bukan lagi merupakan suatu hal yang baru. Persoalan 

lingkungan semakin menarik untuk dikaji seiring dengan perkembangan 

teknologi dan ekonomi global dunia (Ikhsan, 2008). Adanya kasus 

pencemaran lingkungan merupakan dampak negatif yang timbul dari aktivitas 

perusahaan. Isu mengenai pencemaran lingkungan ini patut diperhatikan bagi 

para stakeholders maupun shareholders selaku pemangku kepentingan 

perusahaan. Menurut pendekatan tradisional pemangku kepentingan, 

kelompok pemegang saham mengacu pada pemangku kepentingan 

tunggal/utama, sehingga tujuan utama perusahaan adalah memaksimalkan 

kekayaan pemilik atau pemegang saham (Friedman, 1962). Berdasarkan 

pendekatan definisi yang diperluas, pemangku kepentingan didefinisikan 

sebagai individu atau kelompok yang dapat memengaruhi atau dipengaruhi 

oleh tindakan, kebijakan, praktik, atau tujuan organisasi (Carroll, 1999). 

Para pemangku kepentingan potensial dapat dibagi menjadi dua 

kelompok, yaitu kelompok pemangku kepentingan primer dan sekunder. 

Kelompok pemangku kepentingan primer adalah mereka yang tanpa 

partisipasinya yang berkelanjutan perusahaan tidak dapat bertahan sebagai 

going concern (M. B. E. Clarkson, 1995). Kelompok pemangku kepentingan 

primer, diantaranya: pemegang saham, kreditor, karyawan, pelanggan, 
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pemasok, pemerintah dan regulator, serta publik secara umum. Pemangku 

kepentingan sekunder adalah mereka yang memengaruhi atau dipengaruhi 

oleh perusahaan, tetapi mereka tidak terlibat dalam transaksi dengan 

korporasi dan tidak penting untuk kelangsungan hidupnya. Kelompok non-

keuangan, seperti: media, akademisi, kelompok advokasi konsumen, dan 

kelompok lobi lingkungan umumnya diklasifikasikan sebagai pemangku 

kepentingan sekunder (M. B. E. Clarkson, 1995; Eesley & Lenox, 2006; 

Elijido-Ten, 2004).  

Berdasarkan pendekatan definisi yang diperluas, perusahaan tidak 

boleh membatasi fokusnya hanya pada kepentingan ekonomi saja namun 

perlu mempertimbangkan kepentingan seluruh stakeholders perusahaan 

(Mellahi & Wood, 2003). Oleh karena itu, ketiga dimensi ini (sosial, 

lingkungan, dan ekonomi) dianggap sebagai tiga pilar keberlanjutan (Paavola 

& Roepke, 2008). Konsep keberlanjutan didefinisikan oleh Komisi 

Brundtland Perserikatan Bangsa-Bangsa sebagai sebuah pembangunan yang 

memenuhi kebutuhan di masa kini tanpa mengorbankan kemampuan generasi 

mendatang untuk memenuhi kebutuhan mereka sendiri (Brundtland, 1987).  

Menurut Ahmad & Sulaiman (2004) perusahaan perlu 

mengungkapkan informasi lingkungan hidup untuk membentuk image 

perusahaan dalam pandangan stakeholders sebagai suatu perusahaan yang 

memiliki kepedulian terhadap lingkungan hidup. Selain itu, pengungkapan 

informasi lingkungan juga dapat digunakan untuk mempertahankan 

legitimasi, mengurangi asimetri informasi serta mendapatkan dukungan dari 
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para pemangku kepentingan perusahaan. Pada umumnya investor lebih 

memilih perusahaan yang memerhatikan aspek lingkungan (Suhardjanto & 

Permatasari, 2010).  

Masyarakat kini mulai menyadari akan pentingnya isu keberlanjutan 

dan tanggung jawab sosial, namun dalam hal penerapan laporan 

pengungkapan lingkungan di sebagian negara masih bersifat voluntary, 

termasuk di Indonesia. Secara khusus, pengungkapan lingkungan di seluruh 

dunia umumnya tidak diatur dan bersifat sukarela (De Villiers & Van Staden, 

2012; Michelon, Pilonato, & Ricceri, 2015). Karena pengungkapan 

lingkungan terutama bersifat sukarela, maka perusahaan bebas memilih apa 

dan bagaimana cara mengungkapkannya (Ahmad & Sulaiman, 2004). Hal ini 

menyebabkan masalah kualitas seperti konsistensi dan komparabilitas dari 

waktu ke waktu dan antar perusahaan (De Villiers & Van Staden, 2012). 

Salah satu masalah paling penting yang dihadapi oleh para peneliti 

dalam studi terkait pengungkapan adalah dalam mengidentifikasi dan 

memahami faktor-faktor (determinants) yang memengaruhi keputusan 

manajer mengungkapkan informasi, karena memahami determinants dapat 

bermanfaat dalam memprediksi tingkat pengungkapan sehingga 

meningkatkan kualitas laporan perusahaan dalam hal informasi non-keuangan 

(Hossain & Reaz, 2007). Adams (2002) menunjukkan bahwa pemahaman 

terkait faktor-faktor yang memengaruhi pengungkapan penting untuk 

meningkatkan akuntabilitas dan kelengkapan pelaporan, serta meningkatkan 

kuantitas dan kualitas pelaporan oleh perusahaan. 
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Secara khusus, studi sebelumnya dalam berbagai literatur 

menunjukkan hasil yang tidak konsisten terkait keberadaan dan arah 

hubungan antara kualitas environmental disclosure dan sejumlah faktor yang 

memengaruhinya (Ismail, Rahman, & Hezabr, 2018). Dengan demikian, 

penelitian ini menarik untuk dilakukan karena masih banyak yang perlu 

dikembangkan dan diteliti kembali mengingat masalah terkait lingkungan 

hidup masih tergolong cukup tinggi (Fashikhah, Rahmawati, & Sofyani, 

2018). Beberapa determinants yang diduga dapat memengaruhi kualitas 

environmental disclosure adalah ukuran perusahaan, kepemilikan asing, 

kepemilikan institusional, profitabilitas dan leverage perusahaan. 

Ukuran perusahaan merupakan suatu skala yang berfungsi untuk 

mengklasifikasikan besar kecilnya entitas bisnis (Wulandari, 2018). Pada 

umumnya perusahaan yang besar lebih luas dalam melakukan environmental 

disclosure. Penelitian Winarsih & Solikhah (2015) mengungkapkan bahwa 

ukuran perusahaan berpengaruh positif terhadap environmental disclosure. 

Bertolak belakang dengan penelitian Anggraini (2006) menemukan bahwa 

ukuran perusahaan tidak berpengaruh terhadap pengungkapan sosial dan 

lingkungan perusahaan. Hal ini karena yang dijadikan dasar atas hasil 

pengujian adalah perusahaan besar belum tentu melakukan environmental 

disclosure yang luas, apabila perusahaan tersebut tidak mengganggap bahwa 

kebijakan environmental disclosure sebagai kebijakan yang menguntungkan.  

Kepemilikan institusional merupakan kepemilikan saham perusahaan 

oleh institusi atau lembaga, seperti: perusahaan asuransi, perusahaan pensiun, 
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perusahaan leasing, perbankan, ataupun perusahaan investasi (Astinila & 

Jayanto, 2015; Tarjo, 2008). Hasil penelitian Winarsih & Solikhah (2015) 

mengungkapkan kepemilikan institusional berpengaruh positif terhadap 

kualitas environmental disclosure. Bushee & Noe (2000) menyimpulkan 

bahwa semakin tinggi kepemilikan institusional, semakin besar pula kualitas 

pengungkapannya. Demikian pula, Barako (2007) menyatakan bahwa 

semakin besar saham yang dipegang oleh pemegang saham institusional, 

maka semakin besar pula tingkat pengungkapan sukarela. Penelitian Rupley, 

Brown, & Marshall ( 2012) menunjukkan investor institusional berpengaruh 

negatif terhadap kualitas environmental disclosure. Sementara Ali, Trabelsi, 

& Summa (2007) tidak menemukan hubungan antara kepemilikan 

institusional dan kualitas pengungkapan. 

Profitabilitas merupakan tingkat keuntungan yang berhasil diperoleh 

perusahaan dalam menjalankan operasionalnya (Purnama, 2018). Semakin 

tinggi profitabilitas perusahaan maka sumber daya yang dimiliki semakin 

besar sehingga semakin mudah untuk perusahaan dalam melakukan 

pengungkapan lingkungan dan mendapatkan legitimasi dari masyarakat. 

Tagesson, Blank, Broberg, & Collin (2009) serta Nurhayati, Taylor, & Tower 

(2015) dalam penelitiannya membuktikan adanya korelasi positif antara 

profitabilitas dengan pengungkapan sosial dan lingkungan perusahaan. 

Penelitian yang dilakukan oleh  Das, Dixon, & Michael (2015) menunjukkan 

bahwa pengungkapan CSR berpengaruh negatif terhadap profitabilitas 

perusahaan. Sementara Sulaiman, Abdullah, & Fatima (2014) tidak 
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menemukan hubungan yang signifikan antara profitabilitas dan kualitas 

environmental disclosure. 

Selain berbagai faktor di atas, leverage juga dapat dijadikan 

pertimbangan dalam melakukan pengungkapan lingkungan. Menurut 

Wulandari (2018) leverage merupakan alat untuk mengukur seberapa besar 

perusahaan tergantung kepada kreditor dalam membiayai aset perusahaan. 

Semakin tinggi leverage perusahaan maka tanggung jawab terhadap 

stakeholders yaitu kreditor semakin besar. Perusahaan dengan leverage tinggi 

lebih memilih melunasi kewajiban terhadap kreditor dibandingkan dengan 

melakukan pengungkapan karena melakukan pengungkapan sukarela hanya 

akan menambah beban bagi perusahaan. Penelitian Adams (2002) 

menemukan sebuah hubungan positif yang signifikan antara rasio leverage 

dan CSED. Di sisi lain, Muttakin & Khan (2014) juga menemukan hubungan 

antara rasio leverage dan CSED, tetapi tidak dalam arah yang dihipotesiskan. 

Sementara penelitian Giannarakis (2014) tidak mendukung hubungan antara 

leverage dan CSED. 

Penelitian ini mengacu pada Ismail, Rahman, & Hezabr (2018). 

Perbedaan penelitian ini dengan penelitian sebelumnya terletak pada sampel 

penelitian, variabel dan alat uji yang digunakan, serta periode pengamatan. 

Objek penelitiannya adalah perusahaan manufaktur yang terdaftar di Bursa 

Efek Indonesia dan Bursa Malaysia periode 2016-2018. Bursa Efek Indonesia 

(BEI) dipilih karena lebih merepresentasikan jumlah seluruh perusahaan 

manufaktur di Indonesia, baik yang berbasis syariah maupun konvensional. 
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Alasan menggunakan sampel perusahaan manufaktur adalah karena 

perusahaan manufaktur lebih luas dalam pengungkapan lingkungan dan 

memiliki dampak yang cukup besar terkait dengan pencemaran lingkungan 

akibat limbah pabrik yang dihasilkan. Selain itu penelitian ini juga 

membandingkan tingkat environmental disclosure di Indonesia dan Malaysia. 

Alasan memilih negara Malaysia sebagai sampel karena Malaysia merupakan 

negara yang masih serumpun dengan Indonesia, dan tingkat perekonomian 

yang masih sebanding (Fashikhah, Rahmawati, & Sofyani, 2018). Selain itu, 

negara Indonesia dan Malaysia termasuk negara berkembang yang juga 

merupakan bagian dari anggota Association of South East Asian Nations 

(ASEAN). 

Berdasarkan latar belakang masalah di atas, maka peneliti tertarik 

untuk melakukan penelitian terkait faktor-faktor yang memengaruhi kualitas 

pengungkapan akuntansi lingkungan perusahaan dengan judul: 

“Determinan Kualitas Environmental Disclosure: Studi Empiris pada 

Perusahaan Manufaktur di Indonesia dan Malaysia”. 

  

B. Rumusan Masalah 

1. Bagaimana pengaruh ukuran perusahaan terhadap kualitas environmental 

disclosure pada perusahaan manufaktur di Indonesia dan Malaysia periode 

2016-2018? 
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2. Bagaimana pengaruh kepemilikan asing terhadap kualitas environmental 

disclosure pada perusahaan manufaktur di Indonesia dan Malaysia periode 

2016-2018? 

3. Bagaimana pengaruh kepemilikan institusional terhadap kualitas 

environmental disclosure pada perusahaan manufaktur di Indonesia dan 

Malaysia periode 2016-2018? 

4. Bagaimana pengaruh profitabilitas terhadap kualitas environmental 

disclosure pada perusahaan manufaktur di Indonesia dan Malaysia periode 

2016-2018? 

5. Bagaimana pengaruh leverage terhadap kualitas environmental disclosure 

pada perusahaan manufaktur di Indonesia dan Malaysia periode 2016-

2018? 

6. Bagaimana tingkat kualitas environmental disclosure pada perusahaan 

manufaktur di Indonesia dan Malaysia periode 2016-2018? 

 

C. Tujuan Penelitian 

Penelitian ini bertujuan untuk mengidentifikasi faktor-faktor yang 

memengaruhi kualitas pengungkapan akuntansi lingkungan perusahaan 

(Corporate Environmental Disclosure) pada perusahaan manufaktur yang 

terdaftar di Bursa Efek Indonesia dan Bursa Malaysia periode 2016-2018. 
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D. Manfaat Penelitian 

1. Bagi Akademisi 

Penelitian ini diharapkan dapat menambah khasanah pengetahuan 

terkait penelitian tentang determinan kualitas pengungkapan lingkungan 

(environmental disclosure) dari penelitian yang telah dilakukan dan 

menjadi sebuah referensi untuk penelitian selanjutnya yang lebih 

mendalam. 

 

2. Bagi Emiten/Perusahaan 

Sebagai informasi tambahan akan pentingnya pengungkapan 

lingkungan (environmental disclosure) di dalam laporan tahunan 

perusahaan maupun dalam laporan yang terpisah dari laporan tahunan 

(sustainability report) serta sebagai bahan pertimbangan bagi manajer 

dalam menetapkan kebijakan dan mengelola emiten/perusahaan. 

 

3. Bagi Masyarakat 

Bagi masyarakat sebagai bagian dari stakeholders maupun 

shareholders, penelitian ini diharapkan dapat memberi gambaran 

mengenai laporan tahunan dan pengungkapan akuntansi lingkungan 

perusahaan sehingga dapat dijadikan acuan dalam pengambilan keputusan 

berinvestasi yang tidak hanya terpaku pada kinerja keuangan, tetapi juga 

memperhatikan kinerja sosial dan lingkungan perusahaan. 
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E. Sistematika Pembahasan 

Penulisan tugas akhir (skripsi) ini terbagi dalam 5 BAB dengan 

sistematika penulisan sebagai berikut:  

BAB I :   PENDAHULUAN 

Bab ini menjelaskan tentang latar belakang masalah, rumusan 

masalah, tujuan dan manfaat penelitian, serta sistematika 

pembahasan 

BAB II :   KERANGKA TEORI DAN PENGEMBANGAN HIPOTESIS 

Bab ini berisi landasan teori, telaah pustaka, penelitian 

terdahulu, kerangka pemikiran, serta hipotesis yang diajukan 

berdasarkan teori dan konsep yang digunakan dalam penelitian 

BAB III :   METODE PENELITIAN 

Bab ini menjelaskan tentang jenis penelitian, sumber dan jenis 

data, populasi, sampel, definisi operasional variabel, serta teknik 

analisis data 

BAB IV :   HASIL DAN PEMBAHASAN 

Bab ini menjabarkan tentang analisis data, interpretasi hasil, 

serta pembahasan hipotesis penelitian 

BAB V :   PENUTUP  

Bab ini terdiri dari kesimpulan hasil penelitian, keterbatasan 

penelitian serta saran bagi penelitian selanjutnya.  
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BAB V 

PENUTUP 

 

A. Kesimpulan 

Berdasarkan hasil pengolahan data menggunakan uji beda 

(Independent Sample T Test) dan analisis data panel dengan jumlah data 

sebanyak 168 perusahaan, maka dapat diambil kesimpulan sebagai berikut: 

1. Ukuran perusahaan berpengaruh positif signifikan terhadap kualitas 

environmental disclosure di Indonesia, namun tidak berpengaruh terhadap 

kualitas environmental disclosure di Malaysia 

2. Kepemilikan asing tidak berpengaruh terhadap kualitas environmental 

disclosure di Indonesia, namun berpengaruh positif signifikan terhadap 

kualitas environmental disclosure di Malaysia 

3. Kepemilikan institusional tidak berpengaruh terhadap kualitas 

environmental disclosure di Indonesia dan Malaysia 

4. Profitabilitas berpengaruh positif signifikan terhadap kualitas 

environmental disclosure di Indonesia, namun tidak berpengaruh terhadap 

kualitas environmental disclosure di Malaysia 

5. Leverage tidak berpengaruh terhadap kualitas environmental disclosure di 

Indonesia dan Malaysia 

6.  Terdapat perbedaan kualitas environmental disclosure di Indonesia dan 

Malaysia. 

 



79 

 

 

 

B. Keterbatasan 

1. Periode penelitian ini hanya mengambil jangka waktu 3 tahun penelitian, 

yaitu pada tahun 2016-2018 

2. Sampel yang digunakan hanya perusahaan yang bergerak pada sektor 

manufaktur sehingga kurang mewakili untuk seluruh perusahaan di 

Indonesia dan Malaysia 

3. Terdapat unsur subjektivitas dalam penentuan indeks kualitas 

environmental disclosure perusahaan. 

 

C. Saran 

1. Penelitian selanjutnya diharapkan dapat menambah jumlah periode tahun 

pengamatan dan memperbanyak jumlah sampel yang meliputi seluruh 

perusahaan yang listing di Bursa Efek Indonesia dan Bursa Malaysia 

sehingga diperoleh hasil yang lebih beragam 

2. Penelitian selanjutnya diharapkan menambah variabel-variabel lain yang 

dapat berpengaruh terhadap kualitas environmental disclosure, seperti: 

jenis perusahaan, kepemilikan manajerial, kepemilikan negara, close to 

market, multi-nationality, sertifikasi lingkungan, dan keanggotaan dalam 

asosiasi industri.  
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LAMPIRAN 

Lampiran 1 Daftar Perusahaan Sampel Penelitian 

 

DAFTAR PERUSAHAAN MANUFAKTUR YANG LISTING 

DI BURSA EFEK INDONESIA PERIODE 2016-2018 

 

NO KODE NAMA PERUSAHAAN 

1 AMFG Asahimas Flat Glass Tbk 

2 ASGR Astra Graphia Tbk 

3 ASII Astra International Tbk 

4 BATA Sepatu Bata Tbk 

5 BISI BISI International Tbk 

6 CPIN Charoen Pokphand Indonesia Tbk 

7 DLTA Delta Djakarta Tbk 

8 GGRM Gudang Garam Tbk 

9 IMPC PT Impack Pratama Industri Tbk 

10 INAI Indal Aluminium Industry Tbk 

11 INCI Intanwijaya International Tbk 

12 INDF Indofood Sukses Makmur Tbk 

13 JECC Jembo Cable Company Tbk 

14 KBLI KMI Wire And Cable Tbk 

15 KINO PT Kino Indonesia Tbk 

16 KLBF Kalbe Farma Tbk 

17 LSIP PP London Sumatra Indonesia Tbk 

18 MTDL Metrodata Electronics Tbk 

19 RDTX Roda Vivatex Tbk 

20 RICY Ricky Putra Globalindo Tbk 

21 ROTI Nippon Indosari Corpindo Tbk 

22 SGRO Sampoerna Agro Tbk 

23 SMGR Semen Indonesia (persero) Tbk 

24 SMSM Selamat Sempurna Tbk 

25 SRSN Indo Acidatama Tbk 

26 TCID Mandom Indonesia Tbk  

27 TRIS Trisula International Tbk 

28 UNVR Unilever Indonesia Tbk  

29 WIIM Wismilak Inti Makmur Tbk 
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DAFTAR PERUSAHAAN MANUFAKTUR YANG LISTING 

DI BURSA MALAYSIA PERIODE 2016-2018 

 

NO KODE NAMA PERUSAHAAN 

1 ADVPKG Advanced Packaging Technology Bhd 

2 AFUJIYA ABM Fujiya Bhd 

3 AJIYA Ajiya Berhad 

4 ARANK A-Rank Berhad 

5 ASTINO Astino Berhad 

6 BOILERM Boilermerch Holdings Bhd 

7 BPPLAS BP Plastics Holding Bhd 

8 CANONE Can-One Berhad 

9 CHINWEL Chin Well Holdings Berhad 

10 CHOOBEE Choo Bee Metal Industries Bhd 

11 CMSB Cahya Mata Sarawak Berhad 

12 CSCSTEL CSC Steel Holdings Bhd 

13 DOMINAN Dominant Enterprise Berhad 

14 DUFU Dufu Technology Corp. Berhad 

15 EVERGRN Evergreen Fibreboard Bhd 

16 FAVCO Favelle Favco Berhad 

17 HEVEA Hevea Board Bhd 

18 HIGHTEC Kumpulan H & L High-Tech Berhad 

19 KOBAY Kobay Technology Bhd 

20 MASTER Master-pack Group Berhad 

21 MBL Muar Ban Lee Group Berhad 

22 OKA Oka Corp. Bhd 

23 PETRONM Petron Malaysia Refining & Marketing Bhd 

24 POLY Poly Glass Fibre M Bhd 

25 TECFAST Techfast Holdings Berhad 

26 TONGHER Tong Herr Resources Bhd 

27 UMS UMS Holdings Berhad 
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Lampiran 2 Hasil Output Excel 

 

DATA PERUSAHAAN MANUFAKTUR YANG LISTING 

DI BURSA EFEK INDONESIA 2016-2018 

 

NO TAHUN CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

1 2016 0.06 29.34 54.46 97.24 0.05 0.35 

2 2017 0.06 29.47 53.39 93.76 0.01 0.43 

3 2018 0.03 29.76 53.00 45.46 0.00 0.57 

4 2016 0.09 28.18 18.14 96.02 0.15 0.32 

5 2017 0.06 28.51 82.35 4.68 0.11 0.45 

6 2018 0.06 28.45 13.92 77.54 0.12 0.35 

7 2016 0.15 33.20 91.64 96.20 0.07 0.47 

8 2017 0.15 33.32 92.10 96.54 0.08 0.47 

9 2018 0.15 33.47 89.57 96.21 0.08 0.49 

10 2016 0.03 27.41 96.17 96.21 0.05 0.31 

11 2017 0.03 27.48 96.22 96.16 0.06 0.32 

12 2018 0.06 27.50 96.24 96.15 0.08 0.27 

13 2016 0.09 28.51 61.36 97.87 0.14 0.15 

14 2017 0.09 28.60 60.21 96.79 0.15 0.16 

15 2018 0.09 28.51 60.08 96.62 0.17 0.19 

16 2016 0.06 30.82 35.82 98.92 0.09 0.42 

17 2017 0.09 30.83 36.66 99.20 0.10 0.36 

18 2018 0.09 30.95 37.01 99.55 0.16 0.30 

19 2016 0.09 27.81 64.09 96.80 0.21 0.15 

20 2017 0.06 27.92 64.10 96.81 0.21 0.15 

21 2018 0.06 28.05 65.26 96.63 0.22 0.16 

22 2016 0.12 31.77 12.10 95.10 0.11 0.37 

23 2017 0.09 31.83 11.70 95.20 0.12 0.37 

24 2018 0.12 31.87 11.00 97.50 0.11 0.35 

25 2016 0.03 26.32 1.21 2.11 0.04 0.10 

26 2017 0.03 26.44 1.26 2.19 0.05 0.12 

27 2018 0.03 26.69 1.11 2.14 0.04 0.18 

28 2016 0.09 32.04 83.36 98.46 0.06 0.47 

29 2017 0.12 32.11 83.35 98.20 0.06 0.47 

30 2018 0.12 32.20 80.54 97.98 0.05 0.48 

31 2016 0.06 28.09 6.10 8.70 0.08 0.70 

32 2017 0.03 28.29 5.90 8.40 0.04 0.72 
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NO TAHUN CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

33 2018 0.06 28.36 23.70 96.43 0.04 0.71 

34 2016 0.06 28.82 17.93 87.73 0.06 0.41 

35 2017 0.03 28.81 17.94 87.73 0.03 0.37 

36 2018 0.06 28.91 17.19 87.41 0.04 0.39 

37 2016 0.09 30.35 30.23 97.83 0.15 0.18 

38 2017 0.09 30.44 29.08 96.79 0.15 0.16 

39 2018 0.06 30.53 30.34 94.33 0.14 0.16 

40 2016 0.06 29.88 11.19 95.54 0.06 0.19 

41 2017 0.09 29.91 12.66 93.44 0.08 0.17 

42 2018 0.09 29.94 3.26 6.59 0.03 0.17 

43 2016 0.03 27.88 36.39 56.36 0.01 0.68 

44 2017 0.06 27.95 41.06 51.69 0.01 0.69 

45 2018 0.03 28.06 41.77 51.68 0.01 0.71 

46 2016 0.06 28.70 61.62 99.10 0.10 0.51 

47 2017 0.06 29.15 63.94 98.98 0.03 0.38 

48 2018 0.06 29.11 69.86 99.34 0.03 0.34 

49 2016 0.09 31.42 37.77 98.01 0.10 0.31 

50 2017 0.06 31.52 37.56 98.52 0.04 0.38 

51 2018 0.09 31.57 37.06 99.02 0.06 0.36 

52 2016 0.06 28.44 15.29 83.87 0.22 0.30 

53 2017 0.09 28.52 16.74 83.77 0.23 0.25 

54 2018 0.09 28.66 18.84 83.67 0.23 0.23 

55 2016 0.06 27.30 37.52 72.52 0.02 0.44 

56 2017 0.03 27.20 2.31 37.31 0.03 0.36 

57 2018 0.03 27.26 3.16 42.26 0.06 0.30 

58 2016 0.06 28.41 28.40 72.30 0.07 0.18 

59 2017 0.03 28.49 28.40 69.70 0.08 0.21 

60 2018 0.06 28.53 33.30 47.00 0.07 0.19 

61 2016 0.12 30.45 93.58 98.89 0.38 0.72 

62 2017 0.09 30.57 93.78 99.02 0.37 0.73 

63 2018 0.12 30.60 93.04 98.85 0.47 0.61 

64 2016 0.06 28.45 21.25 91.73 0.06 0.46 

65 2017 0.06 28.46 2.39 92.27 0.04 0.44 

66 2018 0.03 28.49 2.39 92.27 0.04 0.42 

67 2016 0.03 27.92 1.22 72.61 0.03 0.81 

68 2017 0.06 27.82 1.22 72.61 0.03 0.77 

69 2018 0.03 27.97 1.21 62.60 0.03 0.78 

70 2016 0.06 27.18 9.94 89.95 0.04 0.46 

71 2017 0.03 27.02 9.94 89.95 0.03 0.35 

72 2018 0.03 27.17 9.90 89.68 0.03 0.44 
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NO TAHUN CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

73 2016 0.03 27.93 30.54 44.10 0.08 0.27 

74 2017 0.03 27.83 30.54 35.39 0.03 0.20 

75 2018 0.06 27.86 30.54 35.77 0.04 0.20 

76 2016 0.06 28.26 66.15 86.02 0.18 0.29 

77 2017 0.06 28.73 66.15 86.02 0.12 0.41 

78 2018 0.09 28.81 64.59 85.00 0.07 0.37 

79 2016 0.06 28.99 15.89 52.14 0.08 0.52 

80 2017 0.06 29.08 15.89 52.14 0.09 0.48 

81 2018 0.09 29.21 16.96 53.17 0.09 0.46 

82 2016 0.06 28.37 0.10 75.07 0.11 0.13 

83 2017 0.09 28.46 0.10 75.07 0.11 0.10 

84 2018 0.06 28.56 0.10 75.07 0.11 0.08 

85 2016 0.03 29.75 76.04 96.00 0.06 0.55 

86 2017 0.03 29.75 76.04 96.00 0.03 0.51 

87 2018 0.06 29.83 75.00 96.00 0.01 0.55 
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DATA PERUSAHAAN MANUFAKTUR YANG LISTING 

DI BURSA MALAYSIA 2016-2018 

 

NO TAHUN CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

1 2016 0.06 17.49 69.21 30.39 0.07 0.20 

2 2017 0.09 17.44 71.06 30.29 0.03 0.20 

3 2018 0.09 17.44 71.70 35.29 0.03 0.21 

4 2016 0.12 19.26 92.94 75.99 0.02 0.36 

5 2017 0.12 19.31 93.81 75.99 0.03 0.37 

6 2018 0.12 19.36 94.43 75.99 0.02 0.38 

7 2016 0.06 19.96 67.09 99.33 0.04 0.16 

8 2017 0.09 19.96 65.22 93.23 0.03 0.15 

9 2018 0.06 19.99 69.05 94.06 0.06 0.14 

10 2016 0.09 18.85 70.83 56.89 0.10 0.33 

11 2017 0.06 18.91 73.76 56.89 0.10 0.30 

12 2018 0.09 18.99 71.30 57.51 0.08 0.30 

13 2016 0.06 19.84 69.20 57.77 0.07 0.26 

14 2017 0.06 19.87 69.66 57.65 0.08 0.21 

15 2018 0.09 20.06 68.71 58.08 0.06 0.30 

16 2016 0.09 19.52 76.01 74.61 0.10 0.43 

17 2017 0.09 19.43 74.72 75.31 0.09 0.35 

18 2018 0.12 19.55 75.42 73.78 0.07 0.35 

19 2016 0.06 19.30 80.88 94.15 0.07 0.31 

20 2017 0.12 19.22 80.14 94.39 0.06 0.25 

21 2018 0.12 19.24 79.25 95.71 0.09 0.20 

22 2016 0.09 21.05 75.67 58.07 0.06 0.46 

23 2017 0.09 21.13 73.86 51.73 0.04 0.47 

24 2018 0.09 20.18 76.11 52.59 0.10 0.43 

25 2016 0.12 20.23 78.29 56.40 0.10 0.19 

26 2017 0.09 20.25 82.01 61.94 0.08 0.14 

27 2018 0.12 20.32 83.88 65.41 0.08 0.18 

28 2016 0.09 19.99 80.16 69.12 0.05 0.06 

29 2017 0.12 20.06 72.20 61.97 0.08 0.06 

30 2018 0.09 20.13 73.43 61.56 0.06 0.08 

31 2016 0.09 21.96 80.89 94.32 0.06 0.27 

32 2017 0.12 22.13 78.39 94.97 0.06 0.34 

33 2018 0.06 22.16 78.16 98.29 0.07 0.30 

34 2016 0.06 20.60 66.67 51.30 0.08 0.09 

35 2017 0.06 20.61 65.76 53.69 0.07 0.08 

36 2018 0.09 20.63 65.38 53.69 0.02 0.12 
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NO TAHUN CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

37 2016 0.06 19.77 70.36 51.10 0.03 0.41 

38 2017 0.09 19.89 71.28 51.10 0.05 0.44 

39 2018 0.09 20.03 71.76 51.17 0.06 0.48 

40 2016 0.06 18.42 63.18 58.69 0.06 0.44 

41 2017 0.09 18.99 63.57 60.96 0.15 0.20 

42 2018 0.06 19.21 64.29 54.92 0.24 0.21 

43 2016 0.06 21.17 64.12 68.70 0.04 0.26 

44 2017 0.06 21.19 62.86 68.70 0.03 0.27 

45 2018 0.09 21.19 61.01 69.19 0.01 0.25 

46 2016 0.09 20.87 78.53 70.74 0.06 0.49 

47 2017 0.12 20.91 81.01 70.67 0.05 0.48 

48 2018 0.12 20.97 80.03 70.62 0.05 0.46 

49 2016 0.06 20.06 57.09 30.89 0.16 0.18 

50 2017 0.06 20.15 57.71 37.27 0.11 0.19 

51 2018 0.06 20.11 54.24 36.12 0.03 0.19 

52 2016 0.09 18.38 85.78 46.14 0.04 0.13 

53 2017 0.09 18.45 85.94 41.56 0.05 0.13 

54 2018 0.12 17.45 86.37 54.66 0.09 0.00 

55 2016 0.06 19.02 75.67 55.79 0.03 0.22 

56 2017 0.09 19.07 75.93 55.83 0.03 0.24 

57 2018 0.12 19.16 79.00 62.92 0.06 0.24 

58 2016 0.09 18.36 69.67 42.01 0.03 0.23 

59 2017 0.06 18.50 61.49 42.03 0.04 0.30 

60 2018 0.06 18.71 62.22 40.75 0.04 0.31 

61 2016 0.06 18.86 76.67 60.89 0.09 0.33 

62 2017 0.09 18.89 66.38 33.99 0.07 0.31 

63 2018 0.09 19.06 68.17 37.78 0.07 0.31 

64 2016 0.09 18.92 69.40 54.90 0.13 0.16 

65 2017 0.09 19.11 69.33 54.24 0.14 0.18 

66 2018 0.06 19.17 73.11 55.45 0.12 0.14 

67 2016 0.12 21.70 81.19 73.40 0.09 0.56 

68 2017 0.12 21.73 80.43 73.40 0.15 0.44 

69 2018 0.09 21.87 80.35 73.40 0.07 0.47 

70 2016 0.09 19.02 87.72 85.99 0.02 0.31 

71 2017 0.12 19.26 88.13 85.99 0.15 0.31 

72 2018 0.12 19.14 86.45 85.99 0.00 0.01 

73 2016 0.09 17.18 65.54 30.89 0.12 0.16 

74 2017 0.06 17.20 59.89 30.20 0.12 0.17 

75 2018 0.06 17.25 62.04 30.16 0.13 0.15 

76 2016 0.06 20.23 83.30 74.31 0.09 0.22 
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NO TAHUN CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

77 2017 0.12 20.23 81.95 75.67 0.11 0.23 

78 2018 0.12 20.32 82.02 75.85 0.10 0.25 

79 2016 0.12 18.94 77.70 60.31 0.05 0.05 

80 2017 0.09 18.95 77.95 60.25 0.03 0.05 

81 2018 0.09 18.98 78.30 61.37 0.03 0.06 
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Lampiran 3 Hasil Output Eviews 9 

 

1. Statistik Deskriptif Indonesia 

        CED SIZE FOREIGN INST PROFIT LEV 

              
 Mean  0.066897  29.11931  38.25770  77.69713  0.092069  0.379425 

 Median  0.060000  28.56000  30.54000  92.27000  0.070000  0.370000 

 Maximum  0.150000  33.47000  96.24000  99.55000  0.470000  0.810000 

 Minimum  0.030000  26.32000  0.100000  2.110000  0.000000  0.080000 

 Std. Dev.  0.030588  1.613029  30.78364  28.18799  0.082309  0.184210 

 Skewness  0.720375  0.830266  0.483800 -1.477462  2.217978  0.488617 

 Kurtosis  3.193346  3.103702  1.924163  4.099880  9.140410  2.531923 

       

 Jarque-Bera  7.660145  10.03445  7.589577  36.03725  208.0110  4.256049 

 Probability  0.021708  0.006623  0.022488  0.000000  0.000000  0.119072 

       

 Sum  5.820000  2533.380  3328.420  6759.650  8.010000  33.01000 

 Sum Sq. 

Dev.  0.080462  223.7602  81496.41  68332.40  0.582628  2.918271 

       

 Observations  87  87  87  87  87  87 

 

2. Statistik Deskriptif Malaysia 

        CED SIZE FOREIGN INS PROFIT LEV 

        Mean  0.088148  19.63531  74.00469  61.91741  0.070741  0.254938 

 Median  0.090000  19.52000  73.86000  60.25000  0.060000  0.240000 

 Maximum  0.120000  22.16000  94.43000  99.33000  0.240000  0.560000 

 Minimum  0.060000  17.18000  54.24000  30.16000  0.000000  0.000000 

 Std. Dev.  0.022919  1.167584  8.752682  18.29637  0.040920  0.128852 

 Skewness  0.103403  0.023068  0.085899  0.185289  1.161316  0.227127 

 Kurtosis  1.740187  2.852929  2.589904  2.472361  5.339249  2.383385 

       

 Jarque-Bera  5.500907  0.080184  0.667215  1.403095  36.67513  1.979645 

 Probability  0.063899  0.960701  0.716335  0.495817  0.000000  0.371643 

       

 Sum  7.140000  1590.460  5994.380  5015.310  5.730000  20.65000 

 Sum Sq. 

Dev.  0.042022  109.0602  6128.756  26780.56  0.133956  1.328225 

       

 Observations  81  81  81  81  81  81 
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3. Hasil Regresi Common Effect Model Indonesia 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.329925 0.037416 -8.817758 0.0000 

SIZE 0.013495 0.001381 9.771172 0.0000 

FOREIGN 1.72E-05 7.22E-05 0.237804 0.8126 

INST -7.48E-06 8.17E-05 -0.091517 0.9273 

PROFIT 0.116983 0.024855 4.706616 0.0000 

LEV -0.018443 0.010648 -1.732020 0.0871 

     
     R-squared 0.687834     Mean dependent var 0.066897 

Adjusted R-

squared 0.668564     S.D. dependent var 0.030588 

S.E. of regression 0.017609     Akaike info criterion -5.174289 

Sum squared resid 0.025118     Schwarz criterion -5.004226 

Log likelihood 231.0816     Hannan-Quinn criter. -5.105810 

F-statistic 35.69544     Durbin-Watson stat 1.711189 

Prob(F-statistic) 0.000000    

     
      

4. Hasil Regresi Common Effect Model Malaysia 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.069255 0.046341 -1.494458 0.1393 

SIZE 0.001526 0.002219 0.687926 0.4936 

FOREIGN 0.001738 0.000282 6.173245 0.0000 

INS -4.49E-05 0.000154 -0.291460 0.7715 

PROFIT 0.023062 0.050123 0.460101 0.6468 

LEV -0.000135 0.017053 -0.007923 0.9937 

     
     R-squared 0.422565     Mean dependent var 0.088148 

Adjusted R-

squared 0.384069     S.D. dependent var 0.022919 

S.E. of regression 0.017987     Akaike info criterion -5.127140 

Sum squared resid 0.024265     Schwarz criterion -4.949773 

Log likelihood 213.6492     Hannan-Quinn criter. -5.055978 

F-statistic 10.97694     Durbin-Watson stat 2.387355 

Prob(F-statistic) 0.000000    
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5. Hasil Regresi Fixed Effect Model Indonesia 

 

 

    
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.075732 0.565513 -0.133918 0.8940 

SIZE 0.005227 0.019349 0.270137 0.7881 

FOREIGN 0.000279 0.000261 1.069220 0.2898 

INST 0.000117 0.000124 0.942428 0.3502 

PROFIT 0.034856 0.104015 0.335108 0.7389 

LEV -0.085821 0.053320 -1.609552 0.1134 

     
      Effects Specification   

     
     Cross-section fixed (dummy variables)  

     
     R-squared 0.829655     Mean dependent var 0.066897 

Adjusted R-

squared 0.723590     S.D. dependent var 0.030588 

S.E. of regression 0.016081     Akaike info criterion -5.136318 

Sum squared resid 0.013706     Schwarz criterion -4.172630 

Log likelihood 257.4298     Hannan-Quinn criter. -4.748270 

F-statistic 7.822194     Durbin-Watson stat 2.940245 

Prob(F-statistic) 0.000000    

     
      

6. Hasil Regresi Fixed Effect Model Malaysia 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C 0.280016 0.322979 0.866977 0.3902 

SIZE -0.005188 0.015233 -0.340579 0.7349 

FOREIGN -0.001281 0.001635 -0.783965 0.4368 

INS 0.000228 0.000921 0.247989 0.8052 

PROFIT 0.034710 0.089442 0.388073 0.6996 

LEV -0.046166 0.053093 -0.869540 0.3888 

     
      Effects Specification   

     
     Cross-section fixed (dummy variables)  

     
     R-squared 0.530575     Mean dependent var 0.088148 

Adjusted R-

squared 0.233591     S.D. dependent var 0.022919 

S.E. of regression 0.020064     Akaike info criterion -4.692251 

Sum squared resid 0.019726     Schwarz criterion -3.746296 
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Log likelihood 222.0362     Hannan-Quinn criter. -4.312721 

F-statistic 1.786546     Durbin-Watson stat 2.599318 

Prob(F-statistic) 0.033784    

     
      

7. Hasil Regresi Random Effect Model Indonesia 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.325335 0.044503 -7.310420 0.0000 

SIZE 0.013290 0.001629 8.158581 0.0000 

FOREIGN 1.95E-05 8.36E-05 0.233068 0.8163 

INST 1.99E-05 8.64E-05 0.229987 0.8187 

PROFIT 0.113575 0.029163 3.894481 0.0002 

LEV -0.019817 0.012628 -1.569346 0.1205 

     
      Effects Specification   

   S.D.   Rho   

     
     Cross-section random 0.007923 0.1953 

Idiosyncratic random 0.016081 0.8047 

     
      Weighted Statistics   

     
     R-squared 0.609132     Mean dependent var 0.050887 

Adjusted R-

squared 0.585004     S.D. dependent var 0.024797 

S.E. of regression 0.015974     Sum squared resid 0.020669 

F-statistic 25.24621     Durbin-Watson stat 2.053020 

Prob(F-statistic) 0.000000    

     
      Unweighted Statistics   

     
     R-squared 0.687259     Mean dependent var 0.066897 

Sum squared resid 0.025164     Durbin-Watson stat 1.686280 

     
      

8. Hasil Regresi Random Effect Model Malaysia 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.069255 0.051693 -1.339737 0.1844 

SIZE 0.001526 0.002475 0.616705 0.5393 

FOREIGN 0.001738 0.000314 5.534128 0.0000 
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INS -4.49E-05 0.000172 -0.261285 0.7946 

PROFIT 0.023062 0.055912 0.412467 0.6812 

LEV -0.000135 0.019022 -0.007103 0.9944 

     
      Effects Specification   

   S.D.   Rho   

     
     Cross-section random 0.000000 0.0000 

Idiosyncratic random 0.020064 1.0000 

     
      Weighted Statistics   

     
     R-squared 0.422565     Mean dependent var 0.088148 

Adjusted R-

squared 0.384069     S.D. dependent var 0.022919 

S.E. of regression 0.017987     Sum squared resid 0.024265 

F-statistic 10.97694     Durbin-Watson stat 2.387355 

Prob(F-statistic) 0.000000    

     
      Unweighted Statistics   

     
     R-squared 0.422565     Mean dependent var 0.088148 

Sum squared resid 0.024265     Durbin-Watson stat 2.387355 

     
 

9. Hasil Uji Chow Indonesia 

     
     Effects Test Statistic   d.f.  Prob.  

     
     Cross-section F 1.575893 (28,53) 0.0765 

Cross-section Chi-square 52.696501 28 0.0032 

     
          

 

10. Hasil Uji Chow Malaysia 

     
     Effects Test Statistic   d.f.  Prob.  

     
     Cross-section F 0.433629 (26,49) 0.9880 

Cross-section Chi-square 16.774010 26 0.9158 
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11. Hasil Uji Hausman Indonesia 

     
     Test Summary Chi-Sq. Statistic Chi-Sq. d.f. Prob.  

     
     Cross-section random 3.921990 5 0.5607 

     
      

12. Hasil Uji Hausman Malaysia 

     
     Test Summary Chi-Sq. Statistic Chi-Sq. d.f. Prob.  

     
     Cross-section random 5.374964 5 0.3719 

     
      

13. Hasil Uji Koefisien Determinasi (R2) Indonesia 

     
     R-squared 0.609132     Mean dependent var 0.050887 

Adjusted R-

squared 0.585004     S.D. dependent var 0.024797 

S.E. of 

regression 0.015974     Sum squared resid 0.020669 

F-statistic 25.24621     Durbin-Watson stat 2.053020 

Prob (F-statistic) 0.000000    

     
      

14. Hasil Uji Koefisien Determinasi (R2) Malaysia 

     
     R-squared 0.422565     Mean dependent var 0.088148 

Adjusted R-

squared 0.384069     S.D. dependent var 0.022919 

S.E. of 

regression 0.017987     Sum squared resid 0.024265 

F-statistic 10.97694     Durbin-Watson stat 2.387355 

Prob (F-statistic) 0.000000    
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15. Hasil Uji F (Simultan) Indonesia 

     
     R-squared 0.609132     Mean dependent var 0.050887 

Adjusted R-squared 0.585004     S.D. dependent var 0.024797 

S.E. of regression 0.015974     Sum squared resid 0.020669 

F-statistic 25.24621     Durbin-Watson stat 2.053020 

Prob (F-statistic) 0.000000    

     
      

16. Hasil Uji F (Simultan) Malaysia 

     
     R-squared 0.422565     Mean dependent var 0.088148 

Adjusted R-squared 0.384069     S.D. dependent var 0.022919 

S.E. of regression 0.017987     Sum squared resid 0.024265 

F-statistic 10.97694     Durbin-Watson stat 2.387355 

Prob (F-statistic) 0.000000    

     
      

17. Hasil Uji t (Parsial) Indonesia 

 

 

    
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.325335 0.044503 -7.310420 0.0000  

SIZE 0.013290 0.001629 8.158581 0.0000 

FOREIGN 1.95E-05 8.36E-05 0.233068 0.8163 

INST 1.99E-05 8.64E-05 0.229987 0.8187 

PROFIT 0.113575 0.029163 3.894481 0.0002 

LEV -0.019817 0.012628 -1.569346 0.1205 
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18. Hasil Uji t (Parsial) Malaysia 

     
     Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

     
     C -0.069255 0.051693 -1.339737 0.1844 

SIZE 0.001526 0.002475 0.616705 0.5393 

FOREIGN 0.001738 0.000314 5.534128 0.0000 

INS -4.49E-05 0.000172 -0.261285 0.7946 

PROFIT 0.023062 0.055912 0.412467 0.6812 

LEV -0.000135 0.019022 -0.007103 0.9944 
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Lampiran 4 Hasil Output SPSS 19 

 

1. Hasil Uji Normalitas Data Indonesia 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

  CED Size Foreign Ins Profit Lev 

N 87 87 87 87 87 87 

Normal 

Paramet

ersa,b 

Mean .0669 29.1193 38.2577 77.697 .0921 .3794 

Std. 

Deviation 
.03059 1.61303 30.7836 28.187 .08231 .18421 

Most 

Extreme 

Differen

ces 

Absolute .244 .160 .138 .239 .179 .088 

Positive .244 .160 .138 .219 .179 .088 

Negative -.158 -.071 -.108 -.239 -.148 -.075 

Kolmogorov-

Smirnov Z 
2.279 1.491 1.289 2.230 1.669 .819 

Asymp. Sig. (2-

tailed) 
.000 .024 .072 .000 .008 .513 

 

2. Hasil Uji Normalitas Data Malaysia 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

  CED Size Foreign Ins Profit Lev 

N 81 81 81 81 81 81 

Normal 

Paramet

ersa,b 

Mean .0881 19.6353 74.0047 61.917 .0707 .2549 

Std. 

Deviation 
.02292 1.16758 8.75268 18.296 .04092 .12885 

Most 

Extreme 

Differen

ces 

Absolute .211 .090 .059 .091 .125 .073 

Positive .211 .079 .048 .091 .125 .068 

Negative -.211 -.090 -.059 -.080 -.086 -.073 

Kolmogorov-

Smirnov Z 
1.902 .811 .528 .823 1.121 .660 

Asymp. Sig. (2-

tailed) 
.001 .526 .944 .507 .162 .776 
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3. Hasil Uji Group 

Group Statistics 

  NEGARA N Mean Std. Deviation Std. Error Mean 

CED Indonesia 87 .0669 .03059 .00328 

Malaysia 81 .0881 .02292 .00255 

 

4. Hasil Uji Levene’s Independent Samples Test 

Independent Samples Test 

  

Levene's 

Test for 

Equality of 

Variances 

t-test for Equality of Means 

F Sig. t df 

Sig. (2-

tailed) 

Mean 

Differe

nce 

Std. 

Error 

Differe

nce 

95% 

Confidence 

Interval of 

the 

Difference 

Lowe

r 

Upp

er 

C

E

D 

Equal 

varia

nces 

assu

med 

5.826 .017 -5.067 166 .000 -.02125 .00419 
-

.0295 

-

.012 

Equal 

varia

nces 

not 

assu

med 

    -5.118 
158.

883 
.000 -.02125 .00415 

-

.0294 

-

.013 
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Lampiran 5 Curriculum Vitae (CV) 

 

CURRICULUM VITAE 

 

A. BIODATA PRIBADI 

Nama   :  Mega Rahmawati 

Tempat, Tanggal Lahir :  Bantul, 02 Februari 1997 

Alamat   :  Kiringan RT. 004 Canden Jetis  

   Bantul Yogyakarta (55781) 

Jenis Kelamin  :  Perempuan 

Agama   :  Islam 

No. Telp.   :  085879825388 

Email   :  megarahmawati571@gmail.com 

 

B. PENDIDIKAN 

Tahun 2015-2019  :  UIN Sunan Kalijaga YK (Akuntansi Syariah) 

Tahun 2012-2015  :  SMKN 1 Bantul (Akuntansi) 

Tahun 2009-2012  :  SMPN 1 Jetis  

Tahun 2003-2009  :  SDN Kepuh 

Tahun 2002-2003  :  TK Nurul Huda 

 

C. TRAINING/SEMINAR/OLYMPIAD 

Tahun 2019  :  Training of Office Administration Management 

Tahun 2018  :  Seminar of “Upgrade Your Knowledge to be  

   Smart Investor in Sharia Capital Market”  

Tahun 2018  :  Training of Auditing Practicum 

Tahun 2017  :  Olympiad of Shariah Economic Week V UMY 

Tahun 2017  :  Olympiad of Sharia Economic Event Gunadarma  

   University 

Tahun 2017  :  The 9th Grand Graduation of “Indonesia  

   Menghafal” PPPA Daarul Qur’an 

Tahun 2016  :  Training of Ikhtibar Kafa’ah al-Lughah  

   al-‘Arabiyah 

Tahun 2016  :  Training of Information and Comunication  

   Technologies 

Tahun 2015  :  Training of Test of English Competence  

Tahun 2015  :  Training of Accounting Software Accurate4  
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D. PENGALAMAN ORGANISASI 

Tahun 2018-sekarang  :  Forum Remaja Kiringan (Ketua) 

Tahun 2018-sekarang  :  GMMK (Div. Public Relation) 

Tahun 2017-sekarang :  Majelis Sholawat Al-Maghribi (Sekretaris) 

Tahun 2017-sekarang :  Karatedo Gojukai Bantul (Atlet/Karateka) 

Tahun 2017-2018  :  FEBIPRENEUR (Bendahara) 

Tahun 2017-2018  :  GenBI (Penerima Beasiswa BI) 

Tahun 2017-2018  :  ForSEBI (Div. Media & Jurnalistik) 

 

E. PENGALAMAN KERJA 

Tahun 2019-sekarang :  SIMBOK SIRENG Homestay (Business Owner) 

Tahun 2019-sekarang :  SS Jamu Tradisional (Business Owner) 

Tahun 2018-sekarang :  PayTren PT. Veritra Sentosa (Bussiness Owner) 

Tahun 2018-sekarang :  PP. Ukhuwatun Hasanah (Bag. Administrasi) 

Tahun 2018  :  Magang di CV. Jati Agung (Bagian Adm. & Keu.) 

 

F. PENGABDIAN MASYARAKAT 

KKN 98 UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta Periode 2018 
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