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INTISARI 

Lembaga Penelitian dan Pengabdian Masyarakat (LPPM) sebagai pelaksana 

dalam kegiatan kuliah kerja nyata (KKN) UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta. Petugas 

LPPM yang bertugas untuk menentukan lokasi KKN Reguler di suatu daerah akan 

mengumpulkan informasi dan mendata calon lokasi yang akan dipilih untuk 

pelaksanaan KKN Reguler. Ketika jumlah lokasi melebihi dari jumlah kelompok 

KKN Reguler yang terbentuk maka petugas LPPM harus memilih lokasi yang 

terbaik yang akan dijadikan tempat untuk pelaksanaan KKN. 

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui metode yang paling sensitif 

antara metode Weighted Product (WP) dan metode Simple Additive Weighting 

(SAW) dengan cara menaikan bobot kriteria dan membandingkan hasil ranking 

sebelum menaikan bobot dan setelah menaikan bobot. Kemudian hasil perubahan 

ranking tersebut akan dibandingkan antara kedua metode tersebut. Setelah itu 

didapatkan rekomendasi lokasi KKN dari setiap metode dan diambil rekomendasi 

lokasi dari metode yang paling sensitif. 

Pada penelitian ini diperoleh kesimpulan analisis sensitivitas metode 

Weighted Product (WP) menghasilkan persentase senstivitas 36.528% sedangan 

metode Simple Additive Weighting (SAW) menghasilkan persentase senstivitas 

36.424%. Sehingga dapat dikatakan metode Weighted Product (WP) adalah metode 

yang paling relevan digunakan dalam pengambilan keputusan pemilihan lokasi 

KKN Reguler terbaik di UIN Sunan Kalijaga. 

Kata Kunci: Analisis Perbandingan, Analisis Sensitivitas, Simple Additive 

Weighting (SAW), Weighted Product (WP), KKN Reguler, Sistem Pendukung 

Keputusan.  
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ABSTRACT 

 

 The Institute for Research and Community Service (LPPM) as the executor 

of the real work lectures (KKN) at UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta. The LPPM 

officer in charge of determining the location of the Regular KKN in an area will 

collect information and list the candidate locations to be selected for the 

implementation of the Regular KKN. When the number of locations exceeds the 

number of Regular KKN groups formed, LPPM officers must choose the best 

location to be used as a place for the implementation of KKN. 

 This study aims to determine the most sensitive method between the 

Weighted Product (WP) method and the Simple Additive Weighting (SAW) 

method by increasing the weight of the criteria and comparing the ranking results 

before increasing the weight and after increasing the weight. Then the results of the 

ranking changes will be compared between the two methods. After that, a 

recommendation for the location of KKN was obtained from each method and a 

location recommendation was taken from the most sensitive method. 

 In this study, it was concluded that the sensitivity analysis of the Weighted 

Product (WP) method produced a sensitivity percentage of 36.528% while the 

Simple Additive Weighting (SAW) method produced a sensitivity percentage of 

36.424%. So it can be said that the Weighted Product (WP) method is the most 

relevant method used in making decisions on choosing the best Regular KKN 

location at UIN Sunan Kalijaga. 

 

Keywords: Comparative Analysis, Sensitivity Analysis, Simple Additive 

Weighting (SAW), Weighted Product (WP), Regular Community Service Program, 

Decision Support System. 
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BAB I  

PENDAHULUAN 

I.1 Latar Belakang Masalah 

Lembaga Penelitian dan Pengabdian Masyarakat (LPPM) merupakan salah satu 

lembaga yang berada di UIN Sunan Kalijaga. LPPM sebagai pelaksana dalam 

kegiatan kuliah kerja nyata (KKN) UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta. Kuliah kerja 

nyata adalah kegiatan yang dilakukan untuk mengaplikasikan ilmu yang dimiliki 

oleh mahasiswa dan pengabdian kepada masyarakat (Widarma dkk, 2020). 

Setiap mahasiswa aktif program sarjana yang sudah memenuhi syarat di UIN 

Sunan Kalijaga Yogyakarta diwajibkan mengikuti kegiatan KKN. Mahasiswa yang 

mengikuti kegiatan KKN harus melakukan proses pendaftaran di sistem informasi 

akademik (SIA). Petugas LPPM mengumumkan jumlah pendaftar KKN, 

pembagian kelompok KKN, dosen pembimbing lapangan (DPL), serta lokasi KKN. 

Terdapat lima program KKN yang dilaksanakan oleh LPPM UIN Sunan 

Kalijaga Yogyakarta yaitu KKN Reguler, KKN Mandiri, KKN Tematik, KKN 

Konversi, KKN Luar Jawa dan Internasional. Untuk program KKN Reguler dan 

KKN Luar Jawa dan Internasional penentuan lokasi KKN ditentukan oleh LPPM 

sedangkan KKN Mandiri ditentukan sendiri oleh mahasiswa peserta KKN, dan 

untuk KKN Tematik ditentukan oleh DPL. Pada penelitian ini peneliti hanya 

berfokus kepada penentuan lokasi KKN Reguler. 
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Petugas LPPM yang bertugas untuk menentukan lokasi KKN Reguler di suatu 

daerah akan mengumpulkan informasi dan mendata calon lokasi yang akan dipilih 

untuk pelaksanaan KKN Reguler. Kemudian petugas LPPM akan melakukan 

penelusuran dan penyelidikan mendalam apakah lokasi tersebut dapat masuk ke 

dalam kriteria lokasi pelaksanaan KKN Reguler atau tidak. Apabila lokasi tersebut 

masuk ke dalam kriteria maka petugas LPPM akan mengurutkan dan akan memilih 

lokasi terbaik dan sesuai dengan jumlah kelompok mahasiswa yang mengikuti 

KKN Reguler. Setelah lokasi dipilih maka petugas LPPM akan memastikan ke 

pejabat desa dan pedukuhan. 

Setelah pejabat desa menyetujui surat ijin mengenai lokasinya akan dijadikan 

tempat KKN Reguler, maka LPPM akan membuat ijin ke Badan Perencanaan 

Pembangunan, Penelitian dan Pengembangan Daerah (BAPPEDA). BAPPEDA 

akan membuat surat yang nantinya akan dibawa kembali ke pejabat desa tersebut 

sebagai laporan. Kemudian pejabat desa akan memilih lokasi di pedukuhan yang 

nantinya akan digunakan untuk KKN Reguler. 

Ketika jumlah lokasi melebihi dari jumlah kelompok KKN Reguler yang 

terbentuk maka petugas LPPM harus memilih lokasi yang terbaik yang akan 

dijadikan tempat untuk pelaksanaan KKN. Oleh karena itu diperlukan suatu sistem 

yang dapat membantu dalam menentukan lokasi terbaik KKN Reguler untuk 

petugas LPPM.  

Permasalahan dalam menentukan lokasi terbaik KKN Reguler dapat diatasi 

menggunakan Sistem Pendukung Keputusan (SPK), yang bertujuan untuk 
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mendukung dalam pengambilan keputusan yang merupakan hasil pengolahan 

informasi yang diperoleh dari model sistem pengambil keputusan dan 

menyelesaikan masalah terstruktur, semi terstruktur, dan tidak terstruktur (Nidaul 

dkk, 2019). Metode yang digunakan peneliti dalam penelitian ini adalah metode 

Weighted Product (WP) dan metode Simple Additive Weighting (SAW).  

Metode WP menggunakan perkalian untuk menghubungkan rating atribut, 

dimana rating setiap atribut harus dipangkatkan dulu dengan bobot atribut yang 

bersangkutan. Metode SAW mencari penjumlahan terbobot dari rating kinerja 

setiap alternatif pada semua atribut (Gani dkk, 2019). Dengan menggunakan dua 

metode tersebut peneliti akan membandingkan kedua metode tersebut dengan 

mencari tingkat sensitivitas yang tinggi dengan cara uji sensitivitas. 

Adanya uji sensitivitas dapat memudahkan pengguna dalam memilih metode 

yang terbaik. Selain itu dengan adanya uji sensitivitas dapat memberikan solusi 

yang tepat untuk menyelesaikan kasus Multi Attribute Decission Making (MADM) 

dengan menggunakan metode yang sesuai (Khasanah dkk, 2019). Peneliti 

mengambil metode WP dan SAW karena pada penelitian sebelumnya dengan objek 

yang berbeda dengan objek yang peneliti ambil didapatkan hasil uji sensitivitas 

dengan metode SAW lebih sensitif daripada metode WP. Untuk itu peneliti 

mengambil metode WP dan metode SAW dengan objek lokasi KKN Reguler agar 

dapat mengetahui metode manakah yang paling sensitif diantara keduanya.  
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Berdasarkan latar belakang tersebut, maka peneliti mengusulkan untuk 

menganalisis perbandingan sensitivitas pada metode WP dan metode SAW dalam 

penentuan lokasi terbaik KKN Reguler di UIN Sunan Kalijaga.  

I.2 Rumusan Masalah 

Berdasarkan latar belakang yang telah dijelaskan, maka dapat diidentifikasikan 

permasalah dalam penelitian ini sebagai berikut: 

1. Bagaimana menerapkan metode WP untuk membantu pengambilan 

keputusan dalam penentuan lokasi terbaik KKN Reguler UIN Sunan 

Kalijaga? 

2. Bagaimana menerapkan metode SAW untuk membantu pengambilan 

keputusan dalam penentuan lokasi terbaik KKN Reguler UIN Sunan 

Kalijaga? 

3. Manakah dari metode WP atau metode SAW yang paling relevan 

berdasarkan 6 percobaan analisis sensitivitas untuk menentukan lokasi 

terbaik KKN Reguler UIN Sunan Kalijaga? 

I.3 Batasan Masalah 

Batasan masalah digunakan agar penelitian ini menjadi terarah dan terfokus 

sehingga sesuai dengan tujuan awal penelitian. Adapun batasan masalah dalam 

penelitian ini adalah: 

1. Penelitian dilakukan di LPPM UIN Sunan Kalijaga. 

2. Analisis sensitivitas dilakukan pada 6 percobaan dengan menambah bobot 

yang berbeda. 
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3. Kenaikan bobot adalah 1, 1.5, dan 2 dengan kenaikan bobot dimulai dari 0.1 

dan 0.5. 

4. Kriteria yang digunakan dalam penelitian ini berupa: 

a. Persentase kemiskinan 

b. Luas wilayah 

c. Persentase penduduk yang memeluk agama Islam 

d. Kepadatan penduduk 

e. Jumlah penduduk 

f. Persentase penduduk yang tidak produktif (penduduk dengan usia 0-14 

dan 65 tahun ke atas) 

5. Data alternatif yang digunakan pada penelitian ini berupa data lokasi KKN 

Reguler angkatan 99 tahun 2019 UIN Sunan Kalijaga. 

I.4 Tujuan Penelitian 

Penelitian ini bertujuan untuk melakukan analisis sensitivitas untuk 

menemukan metode yang paling relevan dengan tingkat sensitivitas yang tinggi 

diantara metode WP dan SAW pada penentuan lokasi terbaik KKN Reguler di UIN 

Sunan Kalijaga. 

I.5 Manfaat Penelitian 

Hasil dari penelitian ini diharapkan memiliki manfaat penelitian sebagai 

berikut: 

1. Mengetahui sensitivitas antara metode WP dan metode SAW untuk 

menyelesaikan kasus pemilihan lokasi terbaik KKN Reguler. 
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2. Memberikan pertimbangan lebih baik bagi petugas LPPM untuk 

menentukan suatu lokasi yang akan dipilih untuk KKN Reguler berdasarkan 

hasil dari kedua metode. 

I.6 Kebaruan Penelitian 

Penelitian yang berkaitan dengan analisis perbandingan sensitivitas beberapa 

metode MADM (Multi Attribute Decision Maker), hingga saat ini sudah pernah 

dilakukan oleh peneliti sebelumnya. Berdasarkan referensi dan tinjauan pustaka, 

khususnya penelitian untuk Tugas Akhir S-1 pada program studi Teknik 

Informatika Fakultas Sains dan Teknologi, UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta 

mengenai penelitian perbandingan sensitivitas metode WP dan metode SAW pada 

penentuan lokasi terbaik KKN Reguler di UIN Sunan Kalijaga belum pernah 

dilakukan. 

I.7 Sistematika Penulisan 

Berikut ini adalah sistematika penulisan yang dilakukan oleh penulis: 

BAB I  PENDAHULUAN 

Bab ini menjelaskan tentang latar belakang masalah, rumusan 

masalah, batasan masalah, tujuan penelitian, manfaat penelitian, 

keaslian penelitian dan sistematika penulisan skripsi. 

BAB II  TINJAUAN PUSTAKA DAN LANDASAN TEORI 

Bab ini menjelaskan tentang tinjauan pustaka sebagai bahan rujukan 

dari penelitian yang telah dilakukan sebelumnya serta landasan teori 
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yang digunakan oleh penulis dan berhubungan dengan topik yang 

dibahas dalam penelitian ini. 

BAB III METODE PENELITIAN 

Bab ini menjelaskan tentang metode yang dilakukan dalam 

penelitian serta langkah – langkah yang harus dilakukan untuk 

mencapai tujuan dalam menyelesaikan penelitian. 

BAB IV HASIL DAN PEMBAHASAN 

Bab ini menjelaskan tentang proses yang dilakukan oleh peneliti 

dalam penelitian mulai dari pengumpulan data sampai pada hasil 

yang didapatkan dari penelitian. 

BAB V KESIMPULAN DAN SARAN 

Bab ini menjelaskan tentang kesimpulan serta saran dari seluruh 

tahapan penelitian, sehingga dapat menjadi bahan pertimbangan 

bagi pihak – pihak yang berkepentingan serta bagi peneliti 

selanjutnya. 
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BAB V  

PENUTUP 

 

V.1 Kesimpulan 

Berdasarkan penelitian yang telah dilakukan didapatkan kesimpulan bahwa 

analisis perbandingan sensitivitas metode WP dan metode SAW bisa digunakan 

untuk menentukan metode yang relevan dalam pemilihan lokasi KKN Reguler 

terbaik UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta. Proses analisis sensitivitas pada 6 kali 

percobaan dengan menambahkan bobot yang berbeda menyatakan bahwa metode 

WP memiliki dominasi nilai persentase sensitivitas yang lebih tinggi dibandngkan 

dengan metode SAW.  

Analisis sensitivitas pada metode WP dengan 6 kali percobaan menghasilkan 

jumlah perubahan ranking sebesar 11766 dan jumlah persentase sensitivitas sebesar 

36.528%. Analisis sensitivitas pada metode SAW dengan 6 kali percobaan 

menghasilkan jumlah perubahan ranking sebesar 11703 dan jumlah persentase 

sensitivitas sebesar 36.424%. 

Metode WP memiliki nilai ranking dan persentase sensitivitas yang lebih tinggi 

dibandingkan dengan SAW. Pengambilan keputusan yang relevan dalam pemilihan 

lokasi KKN Reguler terbaik UIN Sunan Kalijaga Yogyakarta dapat dilakukan 

dengan metode WP. 
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V.2 Saran 

Penulis memberikan saran yang dapat dijadikan pertimbangan untuk penelitian 

selanjutnya. Adapun saran dari penulis untuk penelitian selanjutnya yaitu sebagai 

berikut: 

1. Penelitian berikutnya dapat menggunakan data alternatif dengan 

menggunakan data lokasi KKN Reguler dengan periode yang lebih dari satu 

periode. 
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